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تأثیر مشخصات و ویژگی های شرکت و حسابرس بر تاخیر در گزارش حسابرسی

چکیده
هدف -هدفِ این مقاله بررسی و تحلیل عواملی است که بر کارآیی یک حسابرس در تکمیل فرآیند حسابرسی و تأخیر در ارائه گزارش حسابرسی تأثیر می گذارد. فاکتورهای مورد استفاده در این مطالعه با بررسی ویژگی‌های شرکت و ویژگی‌های یک حسابرس ، انتخاب شده‌اند .
طراحی / روش شناسی / رویکرد -ویژگی های شرکت با اثربخشی کمیته حسابرسی ، شرایط مالی ، پیچیدگی و سودآوری حسابداری ، بررسی شده اند؛ در حالی که خصوصیات حسابرس با اعتبار حسابرس ، سابقه حسابرسی و تخصص صنعت حسابرسان سنجیده می شود. جامعه آماری این مطالعه کلیه شرکتهای تولید کننده فهرست شده در بورس اوراق بهادار اندونزی در سال 2016-2014 بود. براساس روش نمونه گیری هدفمند ، تعداد نمونه های بدست آمده از 231 شرکت 77 نفر بود. برای تجزیه و تحلیل این مطالعه از روش رگرسیون خطی چندگانه استفاده شده‌است . آزمون فرضیه با استفاده از آزمون آماری t (جزئی) انجام شد.
یافته ها -نتایج نشان داد که متغیرهای جزئی، اثربخشی و سودآوری کمیته حسابرسی تأثیر منفی معنی داری بر تأخیر گزارش حسابرسی دارد در حالی که متغیر وضعیت مالی تأثیر مثبت معنی داری بر تاخیر گزارش حسابرسی دارد. در عین حال ، متغیرهای پیچیدگی حسابداری ، اعتبار حسابرس ، سابقه حسابرسی و تخصص صنعت حسابرسان تأثیر معنی داری بر تاخیر گزارش حسابرسی نشان نداد.
ابتکار / ارزش - این مطالعه تاثیر  خصوصیاتِ شرکت و همچنین ویژگی های حسابرس را بر تأخیر در گزارش حسابرسی بررسی می کند؛ که تا آنجا که نویسندگان می دانند هرگز به طور همزمان بررسی نشده اند.

کلمات کلیدی: اثربخشی کمیته حسابرسی، پیچیدگی حسابداری، ویژگی های حسابرسان، وضعیت مالی، ویژگی های شرکت

1. مقدمه
سهامداران(ذینفعان) حق دارند اطلاعاتی در مورد وضعیت مالی و نتایج عملکرد شرکت بدست آورند. این اطلاعات توسط سهامداران برای ارزیابی عملکرد مدیریت و تصمیم‌گیری در مورد اینکه آیا شرکت سودمند است یا نه ، استفاده می‌شود . بنابراین ، صورت‌های (گزارش های) مالی نوعی از پاسخگویی مدیریت، برای مدیریت منابع سازمان است که به او واگذار شده است. به علاوه ، صورت‌های مالی، هم چنین ابزاری برای ارتباط مدیریت با سهامداران است . برای اینکه صورتهای مالی برای کاربر در هنگام تصمیم گیری ارزشمند باشند ، صورتهای مالی باید دارای خصوصیات کیفی باشند که مشخصه اطلاعات صورتهای مالی است. ویژگی های کیفی صورتهای مالی براساس چارچوب اصلی آماده سازی و ارائه صورتهای مالی، استانداردهای حسابداری مالی قابل فهم و مرتبط ، قابل اعتماد و قابل مقایسه است. ویژگی های کیفی قابل اعتماد و مناسب ، خصوصیات اصلی یک گزارش مالی با کیفیت است. گفته می‌شود که صورت‌های مالی حاوی اطلاعات مرتبط هستند که  توانایی تاثیرگذاری بر تصمیم مدیر یا کاربران صورت‌های مالی را دارند به طوری که وجود صورت‌های مالی قادر به تغییر یا پشتیبانی از انتظارات آن‌ها در مورد نتایج یا عواقب  اقدام آنها می انجامد.
ارائه به موقع صورتهای مالی برای عموم مردم برای حفظ ارتباط اطلاعات در صورتهای مالی ضروری است. به دلیل تأخیرهای ناخواسته در ارائه صورت های مالی ، اطلاعات بدست‌آمده در صورت‌های مالی ، توانایی تاثیرگذاری بر تصمیمات کاربر را از دست خواهند داد . برای سرمایه گذاران ، ارائه به موقع صورت‌های مالی، عدم قطعیت در تصمیم‌گیری سرمایه‌گذاری و انتشار اطلاعات نامتقارن بین سرمایه گذاران در بازار سرمایه را کاهش می‌دهد . ارائه به موقع صورت‌های مالی به کاهش وقوع فاش شدن (اطلاعات) ، شایعات و معاملات داخلی در بازار سهام کمک خواهد کرد . ارائه صورت مالی همچنین اطلاعات ارزشمندی برای سهامداران در فرآیند تصمیم‌گیری فراهم می کند.
از این رو، آژانس نظارت بر بازار سرمایه و مؤسسات مالی (Bapepam و LK) مقررات مربوط به مهلت ارسال صورتهای مالی را تنظیم می کند. نقش Bapepam و LK که توسط سازمان خدمات مالی (OJK) جایگزین شد، از تاریخ 27 اکتبر 2011 در قانون شماره 21 سال 2011 آغاز شد. مقررات حاکم بر مهلت ارسال صورت های مالی سالانه یک صادر کننده و یا یک شرکت دولتی، باید به عنوان  تصمیم رئیس اداره نظارت بر بازار سرمایه - 346 / BL / 2011 در نظر گرفته شود.در قانون شماره XK2 بیان می شود که صورت‌های مالی سالانه، در مقایسه با دوره مشابه در سال گذشته ، باید با گزارش یک حسابدار در زمینه حسابرسی صورت‌های مالی همراه باشد و به Bapepam و LK ارسال می شود و حداکثر تا پایان ماه سوم پس از گزارش سالانه مالی به اطلاع مردم می رسد. با این حال ، برای شرکت‌هایی که سهام آن‌ها در بورس خارجی فهرست گردیده است ، تاریخ ارائه صورت‌های مالی از تاریخ تنظیم‌شده توسط بورس خارجی تبعیت می‌کند .
با این حال، به هنگام تحویل صورتهای مالی، مطابق مقررات حاکم با موانعی روبرو می شود؛ یکی از این موارد این است که صورتهای مالی باید توسط حسابداران مستقل دولتی حسابرسی شود. ارائه به موقع صورت‌های مالی بستگی به دوره تکمیل فرآیند حسابرسی دارد . دلیل این امر این است که صورتهای مالی قبل از اتمام حسابرسی قابل انتشار نیست.
در فرآیند تکمیل حسابرسی ، حسابرس باید استانداردهای حسابرسی تعیین شده توسط انجمن حسابداران عمومی را رعایت کند. یکی از استانداردهای حسابرسی که باید توسط یک حسابرس مستقل رعایت شود ، استانداردهای کار میدانی است. به علاوه ، در پیاده‌سازی استانداردهای حسابرسی ، حسابرس باید ریسک حسابرسی را در نظر بگیرد . بنابراین ، برای تحقق اهداف حسابرسی مبتنی بر استاندارد و به دلیل ریسک حسابرسی که حسابدار با آن مواجه می شود ، حسابرسان نیاز به زمان طولانی تری در روند تکمیل حسابرسی دارند، تا این امر بر به موقع بودن گزارشگری مالی تأثیر گذار باشد. به طور کلی ، زمان تکمیل کار حسابرسی نشان می‌دهد که حسابرس باید بدون تایید اعتبار اطلاعات تولید شده در صورت‌های مالی ، به طور موثر کار کند .
این مطالعه با هدف تعیین عوامل مؤثر بر کارآیی زمانی در وظایف انجام شده است. محققان بازده زمانی در تکالیف( ماموریت ها) را با استفاده از یک تاخیر گزارش حسابرسی به وجود آوردند . درک عوامل موثر بر تاخیر گزارش حسابرسی، به احتمال زیاد درک کارآمدی زمان در تکالیف حسابرسی را فراهم خواهد کرد . برخی از گزارش‌های پیشین از تاخیر در گزارش حسابرسی اغلب به عنوان "امضای حسابرسان  یا تاخیر حسابرسی" خوانده می‌شوند . العجمی تاخیر امضای حسابرسان را این گونه تعریف می کند ؛یعنی، تعداد روزهایی که از تاریخ بسته شدن دفترچه شرکت ( (company’s bookشروع می شود تا تاریخ امضای حسابرس در گزارش حسابرسی پس از اظهار نظر حسابرس در مورد صورتهای مالی شرکت.
عواملی که بر تاخیر گزارش حسابرسی تاثیر می‌گذارند توسط برخی مطالعات در تحقیقاتی قبلی بررسی شده‌است ، آن‌ها در داخل کشور و یا خارج از کشور مورد بررسی قرار گرفته‌اند . در ارتباط با این مطالعاتِ تحقیقاتی ، محققان عامل یا متغیر مؤثری را انتخاب می كنند كه تأثیر تاخیر در گزارش حسابرسی را با نگاه از جنبه ویژگی شركت و خصوصیات حسابرس را نشان می دهد. تحقیقات قبلی نشان داد که عواملی که بر طول تاخیر گزارش حسابرسی تاثیر می‌گذارند مربوط به ویژگی‌های شرکت، مانند اندازه صنعت ، حضور آیتم‌های فوق‌العاده و غیره . و خصوصیات حسابرس ، مانند وسعت کار حسابرس ، تجربه کارمندان حسابرسی ، عدم حساسیت در حسابرسی و تصدی حسابرس می باشد. این مطالعه بر عوامل ماخوذ از ویژگیهای شرکت و خصوصیات حسابرس متمرکز شده است. این امر به این دلیل است که عامل اصلی ایجاد  تاخیر در گزارش حسابرسی از طرف این دو نهاد ایجاد می شود. هر شرکت دارای ویژگی‌های متفاوتی است به طوری که ریسک‌هایی که با آن مواجه هستند و رویه‌های بکار گرفته‌شده توسط حسابدار نیز متفاوت خواهد بود . در حالی که حسابدار به عنوان مجری در انجام حسابرسی، نیز مهارت و تجربه های متفاوتی در اجرای حسابرسی شرکتی دارد .
عوامل مشخصه شرکت که بر تاخیر گزارش حسابرسی تاثیر می‌گذارند عبارتند از : اثربخشی کمیته حسابرسی ، پیچیدگی حسابداری ، شرایط مالی و سودآوری. محقق عوامل مشخصه را بر اساس مسئولیت حسابرس و رویه های آزمون که حسابرس باید هنگام انجام تکالیف حسابرسی مانند آزمونهای غیراساسی و اساسی انجام دهد ، انتخاب می کند.
علاوه بر عواملی از طرف شرکت که بر تاخیر در گزارش حسابرسی تأثیر می گذارد ، عواملی از طرف حسابرس نیز در تاخیر گزارش تأثیر می گذارند. فاکتورهای مشخصه حسابرس که بر تأخیر گزارش حسابرسی تأثیر می گذارد شامل اعتبار حسابرس ، تصدی حسابرسی و تخصص صنعت حسابرس است. 
ادامه این مقاله به شرح زیر است . بخش 2 مروری بر بررسی ادبیات دارد. بخش 3 روش تحقیق را شرح می دهد. بخش 4 نتایج تجربی را ارائه  می کند. بخش 5 نتایج و بخش 6  خلاصه و پیشنهادات پایانی را ارایه می‌دهد.

1.1 مسئله تحقیق
براساس پیش‌زمینه ای که  قبلا توصیف ‌شد، مباحث مورد بحث در این تحقیق عبارتند از ؛
(1) ویژگی شرکت شامل اثربخشی کمیته حسابرسی ، شرایط مالی ، پیچیدگی حسابداری و سودآوری موثر بر تاخیر گزارش حسابرسی ; و
(2) مشخصه‌های حسابرس شامل اعتبار حسابرس ، تصدی حسابرسی و تخصص صنعت که بر تاخیر در گزارش حسابرسی تاثیر می‌گذارد .

2. مرور ادبیات
تئوری نمایندگی یک توضیح درباره رابطه نمایندگی ارایه می‌دهد ;این رابطه بین مالکین شرکت یا سهامداران به عنوان یک مدیر با مدیریت شرکت به عنوان یک عامل (نماینده) است .در رابطه نمایندگی، یک قرارداد بین یک یا چند نفر با شخص دیگری که به عنوان نماینده اجرای یک کار مطابق با منافع مدیر است ، همراه با تفویض اختیار تصمیم گیری به نماینده، منعقد می شود. این نظریه نمایندگی عنوان می کند که با وجود مدیران یا سهامداران، ممکن نیست که آنها تمام وظایف مورد نیاز در مدیریت یک شرکت را به دلیل توانایی محدود ، زمان و غیره انجام دهند؛ به طوری که مدیر عامل ، نماینده مدیریت شرکت را برای جایگزین کردن وظیفه مدیریت فعالیت‌های شرکت منصوب می‌کند . وجود تضاد منافع بین نماینده و مدیر  می تواند منجر به عدم تقارن اطلاعات شود که عدم تعادل اطلاعات متعلق به هر دو طرف است که در آن نماینده اطلاعات بیشتری نسبت به مدیر درباره شرکت دارد. این امر به این دلیل است که مدیریت به عنوان یک حزب، اطلاعات دقیق تری در مورد شرکت برای نگهداری نزد خود یا عدم ارائه اطلاعات کامل به سهامداران دارد، زیرا این امر برای مدیریت سود بیشتری دارد.


3. روش تحقیق
3.1 تعاریف عملیاتی
3.1.1 تاخیر در گزارش حسابرسی. تاخیر در گزارش حسابرسی مدت روزهایی است که حسابرس برای تکمیل فرآیندحسابرسیِ صورت های مالی شرکت پس از زمان بسته شدن دفاتر (حسابرسی)شرکت نیاز دارد. 
گزارش تاخیر حسابرسی، با شمارش تعداد روزها پس از تاریخ بسته شدن دفترچه های شرکت (1 ژانویه) تا تاریخ امضای گزارش حسابرسی مستقل (LAI) توسط حسابرس، مندرج در صورتهای مالی حسابرسی شرکت اندازه گیری می شود.
3.1.2 اثربخشی کمیته حسابرسی. کارآیی کمیته حسابرسی؛ یک کمیته حسابرسی است که صلاحیت اعضا را با اختیارات و منابع برای حفاظت از منافع ذینفعان با تضمین قابلیت اطمینان گزارشگری مالی ، کنترل داخلی و مدیریت ریسک و همچنین از طریق نظارت دقیق انجام می دهد.
این متغیر با جمع‌بندی نمرات شاخص اثربخشی کمیته، ساخته‌شده توسط DeZoort و همکاران ، اندازه‌گیری می‌شود . این شاخص شامل چهار عنصر یعنی ترکیب ، قدرت ، منابع و پایداری است ، که پس از آن به ده مورد تقسیم می‌شوند . نمرات بالاتر نشان‌دهنده اثربخشی بیشتر کمیته‌های حسابرسی هستند . ارزیابی اثربخشی متغیرهای کمیته حسابرسی در جدول 1 شرح‌داده شده‌است .

3.1.3 وضعیت مالی. احتمال ورشکستگی به عنوان نماینده در ارزیابی وضعیت مالی یک شرکت با استفاده از مدل Zmijewski اندازه گیری می شود. مدل Zmijewski مبتنی بر چندین نسبت مالی است: بازگشت دارایی (ROA) (درآمد خالص / کل دارایی) ، اهرم مالی (کل بدهی / کل دارایی) و نقدینگی (دارایی های جاری / بدهی جاری). فرمول مدل Zmijewski به شرح زیر است:
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جدول 1؛ سنجش اثربخشی کمیته حسابرسی
	منبع
	نمره
	نماینده
	ابعاد

	Ika dan Ghozali
	1: اگر الزامات را برآورده سازد
0: الزامات را برآورده نمی کند
	مستقل
همه اعضا احزاب مستقل خارجی هستند
حداقل یک عضو سابقه تحصیلی و تخصص در حسابداری یا امور مالی دارد
	ترکیب بندی

	Ika dan
Ghozali
	1: اگر الزامات را برآورده سازد
0: الزامات را برآورده نمی کند
	اندازه کمیته حسابرسی
تعداد کمیته های حسابرسی حداقل سه عضو دارد
	منابع

	Ika dan
Ghozali
	2: اگر با جزئیات توضیح دهید
1: یک جمله کوتاه
0: به هیچ وجه فاش نشود
	منشور کمیته حسابرسی
گزارش های نماینده مربوط به منشور کمیته حسابرسی
واگذاری مسئولیت ها
آ. اطلاعات مالی شرکت را زیر نظر بگیرید
ب نظارت بر فعالیت حسابرسان خارجی
ج نظارت بر اثربخشی کنترل داخلی شرکتها
نظارت بر رعایت قوانین توسط شرکت
	اقتدار

	Ika dan
Ghozali
	: اگر الزامات را برآورده سازد
0: الزامات را برآورده نمی کند
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در مدل Zmijewski ، اگر مقدار ZFC بالاتر را نشان دهد ، میزان ورشکستگی یا عدم موفقیت مالی شرکت بالاتر می رود که ریسک حسابرسی زیاد را با افزایش ARL افزایش می دهد.
3.1.4 پیچیدگی حسابداری شرکت ها. پیچیدگی حسابداری؛ پیچیدگی فرآیند حسابداری امری است که در یک سرمایه گذاری ایجاد شده توسط شرکتی اتفاق می افتد که دارای چندین بخش یا شرکت های تابعه است که فعالیت می کنند. مطابق با مطالعات Sengupta (2004) و Al-Ajmi (2008) ، پیچیدگی حسابداری با استفاده از متغیرهای ساختگی ( تصنعی) اندازه گیری شد. اگر شرکت بیش از یک بخش اصلی را گزارش کند ، نمره 1 را کسب می کند ، برعکس اگر شرکت فقط یک بخش اصلی را گزارش کند ، آنگاه نمره 0 را کسب می کند.

3.1.5 سودآوری. سودآوری توانایی شرکت برای کسب سود با استفاده از منابع متعلق به شرکت مانند دارایی های شرکت است. سودآوری با استفاده از نسبت سودآوری ، یعنی ROA اندازه گیری می شود. ROA سود بیشترِ شرکت؛ استفاده کارآمدتر از دارایی های شرکت را، برای تولید سود نشان می دهد. در این تحقیق ، ROA به شرح زیر تنظیم شده است:
کل دارایی /درآمد خالص= ROA

3.1.6 اعتبار حسابرس. اعتبار حسابرس (KAP) یک اعتماد عمومی است که  بوسیله ی حسابرس (KAP) به نمایندگی از مجموعه بزرگی که در اختیار دارد محفوظ است. اعتبار حسابرس به دو گروه عمده تقسیم می شود: Big Four and Non-Big Four KAP. متغیرهای اعتبار حسابرس با استفاده از متغیرهای ساختگی اندازه گیری می شوند. شرکت‌هایی که توسط شرکت‌های بزرگ(Big Four )حسابرسی می‌شوند 1 امتیاز خواهند گرفت، در حالی که شرکت هایی که به غیر از Big Four حسابرسی شده اند 0 امتیاز خواهند گرفت.

3.1.7 تصدی حسابداری. تصدی حسابداری مدت دوره اشتغال بین حسابدار (KAP) و حسابرسی مرتبط با استفاده از خدمات حسابرسی است که بطور مداوم و بدون هیچ گونه تغییری است که با سایر حسابرسان توافق شده است. در تشخیص تصدیِ حسابرسیِ مناسب ، احتیاط و رعایت مقررات مربوط لازم است. این مربوطِ به وجود مشکل چرخش KAP است که در آن یک چرخش کاذب وجود دارد ، اما اساسا KAP هنوز همان KAP است . بنابراین ، در این تحقیق اندازه‌گیری تصدی حسابرسی تنها از چرخش واقعی استفاده می‌کند . این به دلیل تجربه و درک حسابرس نسبت به مشتری، مطابق با مدت‌زمان ارائه خدمات حسابرسی در شرایط واقعی می‌باشد .

3.1.8 تخصص صنعت حسابرس. حسابرسی را که متخصص می‌گویند، حسابرسی است که درکی خاص از یک صنعت خاص دارد که این موضوع  باعث می‌شود آن‌ها درک جامع تری از ویژگی‌های صنعت به دست آورند .حسابرسان متخصص با استفاده از متغیرهای ساختگی ( تصنعی) اندازه گیری می شوند. به حسابرس متخصص صنعت نمره 1 داده می شود در حالی که نمره 0 به حسابرسانی داده می شود که تخصص صنعت ندارند.
ارزیابی تخصص صنعت حسابرس به تحقیق گل و همکاران اشاره دارد؛ با استفاده از رویکرد سهم بازاراین رویکرد را می توان با استفاده از درصد کل داراییهای یک شرکت حسابرسی شده توسط یک شرکت در یک صنعت خاص شناسایی کرد. فرمول مدل این رویکرد به شرح زیر است:
[image: ]
طبق فرمول فوق ، مطابق تحقیقات طبق تحقیقات ریچلت و وانگ (2009) گفته می شود اگر میزان SPEC برابر یا بیشتر از 30 درصد باشد ، حسابدر دارای تخصص صنعت است.

3.2 نوع و منابع داده
نوع داده های مورد استفاده در این مطالعه داده های کمی است. و داده های کمی به شکل اعداد هستند. با توجه به نوع این داده ها ، این داده‌ها را می توان با استفاده از تکنیک‌های محاسبات ریاضی و یا آمار مورد تجزیه و تحلیل قرار داد. در این تحقیق ، منبع داده، اطلاعات ثانویه است . در این مطالعه داده های مورد نیاز عبارتند از داده های صورتهای مالی حسابرسی شده (گزارش مالی حسابرسی شده) و گزارش سالانه (گزارش سالانه) یک شرکت در طی دوره 2014-2016 ، که از وب سایت بورس اندونزی (www.idx.co.id ) به دست آمده است.

3.3 روش جمع آوری داده ها
قبل از انجام این تحقیق ، محقق باید طراحی کند که چگونه رویه‌ها یا مراحل برای جمع‌آوری داده‌ها انجام می‌شوند . داده ها از منابع داده جمع آوری می شوند. با توجه به این که برای  منبع داده از داده های ثانویه استفاده می شود که داده های گزارش مالی حسابرسی شده (گزارش مالی حسابرسی شده) و گزارش سالانه شرکت است؛
از این رو ، روش گردآوری اطلاعات مورد استفاده در این پژوهش ، روش اسنادی است . محققان اسنادبه شکل صورت‌های مالی حسابرسی ( گزارش مالی حسابرسی ) و گزارش سالانه شرکت را نگاه می کنند.


3.4 روش تجزیه و تحلیل داده ها
تکنیک تجزیه و تحلیل مورد استفاده در این تحقیق ، تحلیل رگرسیون خطی چندگانه است که برای آگاهی از تأثیر متغیرهای مستقل (اثربخشی کمیته حسابرسی ، وضعیت مالی ، پیچیدگی حسابداری ، سودآوری ، اعتبار حسابرس ، تصدی حسابرسی و تخصص صنعت حسابرس) به متغیر وابسته (تأخیر گزارش حسابرسی) استفاده می شود. از یک مدل آماری برای بررسی رابطه تأثیر بین متغیر وابسته و متغیر مستقل استفاده می شود. در این مطالعه ، محاسبات آماری با استفاده از برنامه های آماری نرم افزار آماری علوم اجتماعی (SPSS) نسخه 20 به شرح زیر است انجام شده است؛
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مدل رگرسیون در این مطالعه به شرح زیر است:
[image: ]
علاوه بر این ، این تحقیق از تکنیک های دیگری استفاده شده است، مانند:
1. آمار توصیفی؛ که از نتایج آمار توصیفی برای متغیرهای مورد استفاده در جدولهای آمار توصیفی در قالب حداکثر مقادیر ، حداقل مقادیر ، میانگین و انحراف معیار ارائه شده است.
2. مفروضات کلاسیک مانند نرمال بودن ، چندخطی بودن ، همگن بودن و همبستگی، بررسی شده است. آن‌ها در این مطالعه مورد استفاده قرار می‌گیرند و می‌توانند نمایانگر نتایج تحقیق باشند. (BLUE: نرمال بودن ، خطی بودن ، بی طرفانه بودن ، برآوردگر).
3. آزمون فرضیه با آزمون t. t-Test    برای بررسی اینکه آیا  متغیرهای مستقل بر متغیر وابسته تأثیر دارد یا خیر ، انجام شده است. آزمون با استفاده از روش آزمون t یک متغیره انجام شده است. سطح معناداری 5 درصد است.
4. ضریب تعیین اساساً برای اندازه گیری توانایی مدل در توضیح تغییر متغیر وابسته استفاده می شود.
4. نتایج
4.1 توضیحات متغیرهای تحقیق
(جدول II).

4.2 تست فرض کلاسیک
4.2.1 آزمون نرمال بودن. بر اساس شکل 1 ، به نظر می رسد که داده ها در اطراف خط مورب گسترش می یابند و از جهت خط مورب پیروی می کنند. بنابراین ، می توان نتیجه گرفت که  نمودار P-P نشان می دهد که داده ها به طور عادی توزیع می شوند.

4.2.2. آزمون چند خطی. براساس جدول III مشخص شده است که کلیه متغیرهای مستقل (اثربخشی کمیته حسابرسی (ACEFEC)) ، احتمال ورشکستگی (ZFC) ، پیچیدگی حسابداری (SUBS) ، سودآوری (ROA) ، اعتبار حسابرس (REP) ، تصدی حسابداری (TEN) و صنعت،  دارای تُلرانس W0.1 و VIFo10 هستند. می توان نتیجه گرفت که کلیه متغیرهای مستقل در مدل رگرسیون مورد آزمایش در این مطالعه، چند خطی نبوده اند.

4.2.3. آزمون ناهمسانی. نمودار پراکندگی در شکل 2 نشان می دهد که نقاط پخش شده جمع نمی شوند و الگوی مشخصی را تشکیل نمی دهند. بنابراین ، می توان نتیجه گرفت که نتایج این آزمون نشان می دهد که مدل رگرسیون عاری از علائم ناهمسانی یا ناهم واریانسی است.

4.2.4 آزمون همبستگی. بر اساس آزمون دوربین- واتسون ارائه شده در جدول IV ، رگرسیون برای معادله (1) مقدار 1.687 را نشان می دهد ، این بدان معنی است که مقدار دوربین-واتسون هنوز در محدوده مناطق آزاد همبستگی است زیرا آنها بین 2 تا 2+ هستند.
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4.4 آزمون F
از جدول VI به این نتیجه رسیده‌ایم که مدل رگرسیون خطی برآورد شده، امکان پذیر است که برای توضیح تاثیر همه متغیرهای مستقل بر متغیر وابسته استفاده شود .
[image: ]
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4.5. آزمون ضریب تعیین
در جدول VII ، میزان  R2 0.108 نشان می دهد که اثربخشی کمیته حسابرسی ، احتمال ورشکستگی ، پیچیدگی حسابداری ، سودآوری ، شهرت حسابرس ، تصدی حسابرسی و تخصص صنعت حسابرس قادر به توضیح تغییرات در تاخیر گزارش حسابرسی به میزان 0.108 یا 10.8 است. 892/0 یا 89.2 درصد باقیمانده بوسیله سایر متغیرهای خارج از متغیرهای مستقل مورد استفاده در این مطالعه توضیح داده شده است.


5. بحث
5.1 میزان اثربخشی کمیته حسابرسی بر تأخیر در گزارش حسابرسی
کمیته حسابرسی بخشی از مولفه‌های حاکمیت حقوقی  شرکت است که ثابت شده‌است که تاخیر گزارش حسابرسی را کاهش می‌دهد . دلایل مختلفی وجود دارد که گمان می رود زمینه ساز این موضوع باشد.اول، کمیته حسابرسی می‌تواند وظیفه نظارت موثر بر فرآیند گزارش دهی مالی را انجام دهد . کمیته حسابرسی می‌تواند مدیریت شرکت را تشویق کند که صورت‌های مالی را به موقع تحویل دهد .دوم، کمیته حسابرسی نقش مهمی در اثربخشی کنترل‌های داخلی این شرکت دارد . که هر چه کمیسیون حسابرسی موثرتر باشد ، کنترل داخلی شرکت نیز موثرتر خواهد بود . تأثیر مؤثر کنترلهای داخلی، کاهش آزمون های اساسی است که توسط حسابرس به دلیل کنترل ریسک پایین انجام شده است تا بتواند تاخیر گزارش حسابرسی را کاهش دهد. سوم، کمیته حسابرسی همچنین با در نظر گرفتن عوامل مختلفی از جمله استقلال ، تعیین حوزه ماموریت ، کارآیی در هزینه و عینیت ( بی طرفی) حسابرس خارجی ، اطمینان دارد که حسابرسی های خارجی در حال اجرا است.

5.2 تاثیر شرایط مالی بر تاخیر در گزارش حسابرسی
شرکت‌هایی که مشکلات مالی را تجربه می‌کنند؛ تمایل دارند  تاخیر بیشتری را در گزارش حسابرسی تجربه کنند . امید است شرکتی که وضعیت مالی ضعیفی دارد ، ریسک حسابرسی بیشتری را برای ارائه نظر مطابق با شرایط مالی شرکت ایجاد کند. برای کاهش ریسک حسابرسی ، حسابدار روشهای حسابرسی خود را گسترش می دهد به طوری که این امر باعث می شود حسابرس مدت زمان بیشتری را در فرایند حسابرسی به کار بگیرد. علاوه بر این ، شرکت هایی که وضعیت مالی ضعیفی دارند، نگران مشکلات خود خواهند بود ، در حالی که حسابرس نیز برای ارزیابی عملکرد حسابرسی نگران خواهد بود . بنابراین ، اگر شرکت وضعیت اقتصادی ضعیفی را تجربه کرده یا مشکل و دغدغه ای را تجربه کند ، تاخیر در گزارش حسابرسی طولانی تر خواهد بود. حسابرسان اغلب با مشتریان خود بحث و مذاکره خواهند کرد تا طرح‌های مدیریتی در مواجهه با مشکلات شرکتی را بیابند . به جز  این . همچنین حسابرس موظف به ارزیابی اثربخشی طرح مدیریت در حل مساله مربوط به نگرانی  شرکت می‌باشد .

5.3 تأثیر پیچیدگی حسابداری بر تأخیر در گزارش حسابرسی
این مطالعه هیچ تأثیر معنی داری بین متغیرهای پیچیدگی حسابداری با گزارش بخش های شرکتها، از تاخیر گزارش حسابرسی پیدا نکرد . فرضیه اولیه استدلال می کند که شرکتهایی که دارای پیچیدگی حسابداری بالایی هستند (داشتن بیش از یک بخش اصلی) منجر به سطح بالای پیچیدگی حسابرسی و ریسک حسابرسی خواهد شد به طوری که باعث می شود حسابرس مدت طولانی تری در فرآیند حسابرسی بگذارد. با این حال ، چنین مسایلی را می توان توسط حسابرس با آمادگی دقیق در مراحل اولیه حسابرسی و یک برنامه منظم پیش‌بینی نمود تا بودجه زمانی حسابرسی را کاهش دهد . علاوه بر این ، شرکتهایی که دارای پیچیدگی حسابداری بالایی هستند نیز توسط کنترل های داخلی به خوبی پشتیبانی می شوند تا ریسک مسائل حسابرسی ایجاد شده کاهش یابد. با استفاده از كنترل هاي داخلي خوب براي ايجاد ريسك كنترل ، ريسك حسابرسي كاهش مي يابد به طوري كه مي تواند طول تاخير گزارش حسابرسي را كاهش دهد.

5.4 تأثیر سودآوری بر تأخیر  گزارش حسابرسی
نتایج این مطالعه نشان می دهد که هرچه حاصل سودآوری یک شرکت بیشتر باشد ، تاخیر در گزارش حسابرسی کوتاه تر خواهد بود. این مطابق با نظریه سیگنال است که شرکت‌هایی که اطلاعات خوبی دارند ( goodnews ) یک سیگنال مثبت به عموم مردم می‌دهند که به روش ارائه صورت های مالی در اسرع وقت ممکن است. اگر سودآوری یک شرکت بیشتر باشد ، صورتهای مالی تولید شده توسط شرکت حاوی خبرهای خوب (Goodnews) خواهد بود. این امر به این دلیل است که شرکت‌هایی که سود بالایی کسب می‌کنند موفقیت عملکرد شرکت در مدیریت منابع خود را نشان می‌دهند . وجود خبرهای خوب ، شرکت را ترغیب می کند تا از حسابرس بخواهد روند حسابرسی را سریعاً انجام دهد تا خبر خوب بتواند به سرعت به سهامداران یا سرمایه گذاران منتقل شود تا این امر بر افزایش ارزش شرکت تأثیر بگذارد. از سوی دیگر ، تاخیر گزارش حسابرسی زمانی طولانی‌تر خواهد بود که سودآوری شرکت پایین است . این امر به این دلیل است که سودآوری پایین خبر بدی است که تأثیر منفی بر ارزش شرکت خواهد گذاشت؛ مانند واکنش بد سهامداران یا سرمایه گذاران که باعث اختلال در ارزش شرکت می شود. برای اجتناب از چنین مواردی ، شرکت‌ها  سرعت خود رابرای انتشار گزارش مالی به مردم، کم می کنند. این شرکت از حسابدار می خواهد که یک روند حسابرسی کندتر از حد انتظار را برنامه ریزی کند که تاخیر گزارش حسابرسی را افزایش می دهد. 
علاوه بر این ، بنگاه هایی با سودآوری پایین (ضرر) نیز دارای ریسک حسابرسی بیشتری هستند زیرا (سودآوری پایین)  احتمالاً علت نگرانی های مالی یا کلاهبرداری است ، بنابراین ( این موضوع) حسابرس را مجبور می کند فرآیند حسابرسی خود را گسترش دهد. این منجر به طولانی ترشدن تاخیر در گزارش های حسابرسی خواهد شد.

5.5 تأثیر اعتبار حسابدار بر تأخیر در گزارش حسابرسی
این تحقیق، تاثیر قابل‌توجهی را بین متغیر اعتبار حسابرس بر تاخیر گزارش حسابرسی نیافته است . دلایل مختلفی برای این نتایج وجود دارد . اول ، به اعتبار و شهرت مربوط می‌شود . KAP Big Four از نظر محافظت از اعتبار و شهرت ، با متقاعد کردن ذینفعان است که آنها به جای اولویت بندی برای تکمیل مراحل حسابرسی در اسرع وقت ، کلیه نیازهای افشای اطلاعات را برآورده می کنند. بنابراین ، این مطالعه نشان می دهد که بنگاههای حسابرسی شده توسط Big Four KAP منجر به تأخیر در گزارش حسابرسی سریعتر نسبت به شرکتهایی که توسط Non-Big Four KAP حسابرسی شده اند، نمی شوند.
دوم ، بسیاری از KAP های محلی غیر بزرگ با KAP های بین المللی دیگری همچون پل هادیویناتا ، هیدجات ، آرسونو ، آچمد ، سحارلی و شرکای وابسته به PKF ، امیرآبادی جوسف ، آریانتو ، ماوار و همکاران؛ وابسته به RSM Tanubrata Sutanto Fahmi Bambang؛ وابسته به BDO ، Doli ، Bambang ، Sulistiyanto ، Dadang و Ali؛ وابسته به BKR ، Mirawati Sensi Idris؛ وابسته به مور استفانز و غیره. همکاری می کنند. این امر باعث می شود که KAP محلی از نظر منابع و فناوری تفاوت چندانی با KAP Big Big نداشته باشد ، بنابراین گزارش حسابرسی بین KAP Big Four و Non-Big Four تفاوت چندانی ندارد.
سوم، در راستای رقابت فزاینده و شدید در دنیای تجارت ، کلیه KAP ها ، اعم از Big Four and Non-Big Four ، مایل هستند که مشتریان خود را با فرآیند کارآمد و مؤثر در انجام مراحل حسابرسی حفظ کنند ؛ به طوری که گزارش حسابرسی بین Big KAP Four و Non Big 4 تفاوت معنی داری نشان نمی دهد.

5.6 تأثیر تصدی حسابرسی بر تأخیر در گزارش حسابرسی
این تحقیق نشان می‌دهد که تصدی حسابرسی، تاثیر منفی معناداری بر تاخیر گزارش حسابرسی ندارد . این امر به این دلیل است که کلیه حسابرسان (KAP) موظف هستند به طور حرفه ای در تکمیل مراحل حسابرسی به موقع کار کنند تا به ذینفعانی که می خواهند از صورتهای مالی به عنوان ابزاری برای تصمیم گیری استفاده کنند آسیبی نرسد. همچنین مطابق با نظریه انطباق وجود  فرد یا سازمانی مانند حسابرس لازم است، تا روند حسابرسی را به موقع مطابق آیین نامه های اجرا شده انجام دهد. این امر به این دلیل است که مقررات دارای قدرت برای دیکته کردن و یا تنظیم رفتار افراد یا سازمان‌ها هستند .
علاوه بر این ، این مطالعه به تصدی حسابرسان محدود شده است که نمایانگر تصدی KAP است، بدون در نظر گرفتن تصدی حسابرس مستقل ، در حالی که اجرای فرایند حسابرسی صورتهای مالی که توسط یک حسابرس یا شریک یک KAP انجام شده است، به گونه ای که تعامل طولانی مدت بین حسابدار KAP و مشتری نشانگر تصدی حسابرسی طولانی برای حسابرس نیست. این همچنین توسط آیین نامه تأیید شده است که حسابدار، برای طولانی ترین زمان در سه سال متوالی حسابرسی می کند. بنابراین ، نتایج این مطالعه نشان می دهد که تصدی حسابرسی طولانی تر باعث نمی شود تاخیر در گزارش حسابرسی کوتاه تر شود ، و یا برعکس.

5.7 تأثیر تخصص صنعت حسابرس بر تأخیر در گزارش حسابرسی
در این مطالعه تأثیر معنی داری بین متغیرهای تخصص صنعت حسابرس بر تأخیر در گزارش حسابرسی مشاهده نشد. این امر به این دلیل است که نمی توان وضعیت تخصص حسابرس را به صراحت مشخص کرد. مطابق با برخی منابع ، روشهای مختلفی برای تعیین تخصص در صنعت وجود دارد. گراملینگ و استون (2001) و دان و مایو (2004) تخصص صنعت را با اشاره به سهم مشخص شده بازار از طریق فروش یک شرکت به یک صنعت خاص ، تعریف می کنند. در حالی که بالسام و همکاران. (2003) تخصص صنعت را با توجه به تعداد مشتری های یک صنعت، تعریف می کنند. برعکس ، گل و همکاران ( 2009 ) تخصص صنعت را با اشاره به  کل دارایی‌های شرکت مشتری مدار بررسی کردند . علاوه بر این، تخصص صنعت حسابرس همچنین می تواند از طریق حسابرسی هزینه های حسابرسی که توسط حبیب و بویان استفاده می شود (2011) بررسی شود.  بنابراین ، هرگونه اختلاف در روش منجر به عدم همخوانی در مورد نتایج آزمون تخصص صنعت حسابرس در هر روش مورد استفاده خواهد شد. در این مطالعه تخصص صنعت با استفاده از یک رویکرد سهم بازار مشخص می‌شود که می‌تواند از طریق درصد کل دارایی‌های یک شرکت حسابرسی شده توسط KAP یک شرکت در یک صنعت خاص شناسایی شود. گفته می شود اگر مقدار SPEC برابر یا بیشتر از 30 درصد باشد ، حسابرس تخصص صنعت دارد. این محاسبات نتیجه گرفت که دو KAP متعلق به تخصص در صنعت باشند و دو KAP نیز EY و PWC هستند. ادعا می‌شود که علت این امر به طور قابل‌توجهی ناشی از آزمایش تاثیر تخصص صنعت حسابرسی بر تاخیر گزارش حسابرسی نبوده است .

6. نتیجه گیری
1. اثربخشی کمیته حسابرسی تأثیر منفی قابل توجهی در تأخیر گزارش حسابرسی دارد.
2. شرایط مالی اثر مثبت قابل‌توجهی بر تاخیر گزارش حسابرسی دارد .
3. پیچیدگی حسابداری تاثیری بر تاخیر گزارش حسابرسی ندارد .
4. سودآوری تاثیر منفی قابل‌توجهی بر تاخیر گزارش حسابرسی دارد .
5. اعتبار حسابرس هیچ تاثیری بر تأخیر گزارش حسابرسی ندارد.
6. تصدی حسابداری هیچ تاثیری در تأخیر گزارش حسابرسی ندارد.
7. تخصص صنعت حسابرس هیچ تاثیری در تأخیر در گزارش حسابرسی ندارد.

6.1 پیشنهادات
براساس نتایج تحقیق انجام‌شده ، پیشنهادات برای تحقیقات بیشتر عبارتند از؛
1. مقدار R2 در این مطالعه هنوز بسیار پایین است که برابر است با 0.108 یا نشان می‌دهد که متغیرهای مورد استفاده در این مطالعه قادر به توضیح تغییرات گزارش حسابرسی به میزان 0.108 یا 10.8 درصد هستند در حالی که بقیه 0.892 یا 89.2 درصد به وسیله متغیرهای دیگر، خارج از متغیرهای مورد استفاده در این مطالعه توضیح داده می‌شود . از این رو، برای محقق بعدی پیشنهاد شده است برای بدست آوردن مقدار R2 متغیر مستقل دیگری جایگزین یا اضافه شود.
2. بهتر است پژوهشگر بعدی فقط از شرکت تولیدی در نمونه پژوهش استفاده نکند، تا نتایج به دست آمده دامنه گسترده تری داشته باشد. 
بر اساس نتایج حاصل از محاسبه خاص حسابرس ، فقط دو KAP به دست می آید، توصیه می شود تا محققان بعدی در صورت استفاده از این متغیر و نمونه مشابه با این تحقیق از روش های اندازه گیری مختلف استفاده کنند تا نتایج بهتری نشان داده شود.
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The regression model in this study is as follows:

ARL‘,f audit report lag; a= intercept; ACEFEC,',f effectiveness of the audit committee;
financial condition; SUBS,,=accounting complexity; ROA;,=profitability;
REP wditor reputation; TEN;, = tenure audit; ASI;,= industry specialization of auditors;
size of error for company.
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n Min. Max. Mean SD
ARL 231 40 151 7815 15750
ACEFEC 231 4 14 1055 2724
ZFC 231 —4.8192 129049 —1.794143 24232024
ROA 231 —0.1611 04317 0063125 0.0900350
TEN 231 1 6 241 1518
Valid n (lstwise) 231 Table I.

Source: Processed results of SPSS data
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Normality test chart
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Table IIL
Multicollinearity

Collinearity statistics

Model 1 Tolerance VIF Information
(Constant)

ACEFEC 0881 1135 Free multicollinearity
ZFC 0799 1251 Free multicollinarity
SUBS 0933 1072 Free multicollinearity
ROA 0621 1610 Free multicollinarity
REP 0390 2564 Free multicollinarity
TEN 0985 1015 Free multicollinearity
ASI 0456 2191 Free multicollinearity

Note: “Dependent variable: ARL
Source: Processed results of SPSS data
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Figure 2.
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Model summary”

Model Durbin-Watson
Table IV. 1 1678
Autocorrelation Notes: *Predictors: (constant), ASL SUBS, TEN, ZFC, ACEFEC, ROA, REP; *dependent variable: ARL

results Source: Processed output results of SPSS data




image11.png
Coefficients*

Regression model
Model 1 Coefficient t Sig. Conclusions

(Constant) 86725 18667 0000

ACEFEC —0660 —1694 00925 Significant

ZFC 0888 1931 0055+ Significant

SUBS 2210 0952 0342 Nosig.

ROA -31.146 2219 0028 Significant

REP 2324 0704 0482 Nosig.

TEN 0201 0441 0660 Nosig.

AST 2066 0594 0553 Nosig. Table V.
Notes: “Dependent variable: ARL. ***Significant at 5 and 10 percent significance levels, respectively Statistical results

Source: Processed output results of SPSS data of ttest
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ANOVA*

Model 1 Sum of squares df Mean square F Sig.
Regression 6,183678 7 883383 3872 0001

Residual 50872019 223 228126

Total 57,055,697 230

Notes: “Dependent variable: ARL; °predictors: (constant), ASI, SUBS, TEN, ZFC, ACEFEC, ROA, REP Table VL.

Source: Processed output results of SPSS data Test results of Ftest
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ZFC = —4.336-4.513(ROA) +5.679(FINL) +0.004(LIQ).




